OPINIA TECHNICZNA

Dotyczaca budynku Specjalnego Osrodka Szkolno Wychowawczego w
Kotozebiu przeznaczonego do rozbudowy polegajacej na dobudowie sali
sportowej wraz z Igcznikiem, na dz. nr 18/4; 17/2, obreb Kolozab, gm.
Mikotajki Pom.

1. PRZEDMIOT OPRACOWANIA.

Przedmiotem niniejszej opinii technicznej jest okreslenie stanu konstrukcji i
elementéw istniejgcego budynku SOSW w Kotozgbiu w zwigzku z jego
rozbudowa.

2. PODSTAWA OPRACOWANIA.

» Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz.
U. Nr 75, poz. 690 z p6zniejszymi zmianami).

*  Wiyniki wizji lokalnych
» Rozmowy z Inwestorem i uzytkownikiem obiektu.

3 ZRODLA PRAWA

» Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (tekst jednolity Dz. U. Nr 106 z
2000 r., poz. 1126 z p6zniejszymi zmianami).

*  Warunki techniczne wykonania i odbioru rob6t robot budowlano - montazowych.
Tom I Budownictwo ogélne. Wydawnictwo ,,ARKADY", W-wa 1990 r.

» Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz.
U. Nr 75, poz. 690 z pézniejszymi zmianami).

= (Obowigzujace Polskie Normy.
4 CELIZAKRES OPINII

Niniejszg opini¢ wydaje si¢ w celu wykazania warunkow technicznych
uwarunkowan wykonania rozbudowy Specjalnego Osrodka Szkolno
Wychowawczego w Kotozebiu przeznaczonego do rozbudowy polegajacej
na dobudowie sali sportowej wraz z tagcznikiem, zlokalizowanego w Kotozgbiu na
dziatce nr 18/4; 17/2. Opinia niniejsza wyczerpuje hipoteze przepisu § 206 ust. 2
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie.

5. OPIS OBIEKTU

Przedmiotowy obiekt objety opracowaniem to niepodpiwniczony, 3 kondygnacyjny
parterowy budynek z dachem jednospadowym o konstrukcji zelbetowej, w technologii
tradycyjnej murowanej, stropy gestozebrowe, czesciowo w postaci ptyt kanatowych.



Opis stanu technicznego konstrukcji

e Sciany zewnetrzne oraz wewnetrze budynku murowane z cegly ceramicznej pelnej
oraz cz¢sciowo z betonu komérkowego, miejscowo wykazuja niewielkie spgkania w
pasmach miedzyokiennych, miejscowe ubytki w spoinach;

Konstrukcja dachowa zelbetowa, miejscowo wykazuje niewielkie zawilgocenia;
Pokrycie dachowe z papy: miejscowo nieszczelne;

Obrdbki blacharskie, rynny, rury spustowe: miejscowo nieszczelne, skorodowane;
Lawy fundamentowe zelbetowe, ceglane: nie wykazuja spgkan;

Stolarka okienna i drzwiowa drewniana w stanie zadowalajacym.

Elementy wykonczeniowe obiektu: posadzki : ceramiczne, izolacja przeciwwilgociowa
na Scianach fundamentowych 2 x papa na lepiku, miejscami brak izolacji poziome;.

6. OCENA STANU TECHNICZNEGO KONSTRUKCJI.

W oparciu o stan istniejgcy i jego analiz¢ wyciagnigto ponizsze wnioski pozwalajace na
rozbudowe przedmiotowego budynku.

Og6lny stan konstrukcyjny budynku jest dobry i nadaje si¢ do dalszej eksploatacji. Byt
poddawany biezagcym konserwacjom w trakcie eksploatacji. Jego stan techniczny jest
zadowalajacy. Dokonano przegladu obiektu pod wzgledem ewentualnych nieprawidtowosci.
- Obrobki blacharskie, rynny, rury spustowe, pokrycie dachowe nalezy przewidzie¢ do
wymiany.

7. OCENA STANU PODL.OZA GRUNTOWEGO.

W poziomie posadowienia zalegaja grunty nadajace si¢ do bezposredniego posadowienia.
Woda w poziomie posadowienia nie wystepuje.

Whioski: warunki posadowienia budynku sa zadowalajace, zaréwno pod wzgledem
nosnosci wystepujacych w podiozu gruntéw jak ich odksztalcalnosci.

8. WNIOSKI KONCOWE.

- Oceniany budynek jest w zadowalajagcym stanie technicznym ze wzgledu na gtéwne
elementy nosne jak sciany, fundamenty, konstrukcja dachowa.

- Projektowana rozbudowa jest w petni bezpieczna dla istniejgcego obiektu oraz dla
wszystkich jego elementéw konstrukcyjnych, dla konstrukcji jako catosci oraz dla wszyst-
kich jego elementéw wykonczenia pod warunkiem przestrzegania zalecen projektantow i
wykonania obiektu zgodnie z projektem.

- Wszystkie prace budowlane winny by¢ wykonywane pod $cistym nadzorem
uprawnionego kierownika budowy, przy przestrzeganiu wymogoéw sztuki budowlanej oraz
przepis6w bhp.

- Opinia niniejsza wypelnia hipoteze przepisu § 206 ust. 2 Rozporzadzenia

Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75, poz. 690).
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